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Pobreza. Un entramado de sentidos en lo cotidiano

Por ClaudialnésKaen
Directora deProyecto: "Pobres, pobrezay sentidos en Catamarca'. SEDECY. Universidad Nacional de

Catamarca

Introduccién

Laproblematizacién entorno alapobrezaforma parte de un extenso debate académico vinculado
con estacuestion. Lalucha por erradicar la pobrezatambién ha concentrado gran partedelatrama
discursivadelaagenda politicay de los slogans delos organismos internacionales.

Mas aladetodoslos esfuerzos esgrimidos € problemade la pobrezaen laactualidad sigue ocu-
pando unlugar en laescenapublicasocietal.

Desde el punto de vista de la produccion académica, la persistenciadel fenébmeno nos obligaa
acercar lalupasobrelas categorias que circulan paraexplicar este problema. Losinterrogantes que
nos surgen al respecto s lapobrezaes una cuestion de nimeros, s esun problemadeingreso, o de
carencias materiales marcadas en las mediciones periddicas que seregistran sobre € fenébmeno. Y
sobreestadiscusdnen laliteraturatenemos mucho guidn paraargumentar.

Desded punto de vistadelosdisefios de politicas sociaes, coincidimos con losdistintos planteos
esgrimidos por Feo6 (2001) que no solo hay que saber cuantos pobresexisten sino € tipo de pobreza
gueloscaracteriza, cuanto tiempo llevan enlaposicion, s son histdricos, estructurales o recientes, esto
esempobrecidos o nuevos pobres, pues lablsguedas de soluciones més adecuadas dependerade no
errar en estas caracterizaciones. Esasdecisones de conocimiento delaprobleméticarequiereir més
alladelo aparentemente visible. «Laluchapor erradicar la pobreza» debe formar parte del debate
académicoy delainvestigacion orientadaadilucidar laprobleméticadesde otros angulos de su cons-
titucion.

En estetrabajo mostraremoslosatributos cuaitativos del fendmeno de lapobrezaen Catamarca,
recuperando laconfiguracion de identidades de los sujetos que experimentan lapobreza. El articulo
explorael modo en que se construyen las nominaciones de ser pobres. Consideramos que méas que
definiciones de lapobreza constituyen clasificaciones surcadas por modosde vivir y experimentar la
pobreza.

Algunasnotassobrelapobreza

EnlasdosUltimas décadas dd siglo XX lapobrezaevidenciacambios cuantitativosy cualitativos.
Tanto laestructuracomo ladindmicadel fendmeno han cambiado radicamente, por un lado son cada
vez mas|lo quetienen menosy, por € otro, hay mutaciones que operan en el orden delo material,
smbdlico y delosvaoresdelos sujetos que se encuentran en situaciones de pobreza que configuran
identidades|ocales.

Comprender unaredidad tan complejacomo laque estamosviviendo hoy en orden delapobreza,
nosllevaapensarladesde distintasOpticasy aponer en ‘vigilancid las clasificaciones construidas por
laciencia
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Lo quese poneen crisisactuamente son las herramientastedricas-epistemol égicas- metodoldgicas
paracomprender lacomplegjidad del fendbmeno dela pobreza. Esta situacion hamotivado diversos
estudios sobre el fendmeno y ha generado una serie de discusiones tedricas y empiricas sobre las
posibilidades de andisisque las Ciencias Sociaestienen sobredl.

Laideade pobrezanosdice poco con respecto acudessonlos cambios enlasrelaciones sociales
gue producen lapauperizacion, simplemente porguela pobrezaesd enunciado de un estado de hecho
gue dejasinjuzgar los mecanismosque laproducen (Fassin, 1996). Lamayor fuerzadelostrabajos
sobre lapobreza probablemente sealade describir de manerauniversal lasituacién econdmicaque
condicionalareproduccionbiolégicadelosactores Esasnocionessilencian unmarco historico relaciond
y no alcanzaaaprehender las dimensiones cualitativas del problema.

En efecto, desde esta perspectivasereconoce que las causas de la pobreza sempreestén masalla
del fendmeno en'si mismo, en otro lugar. L os estudios poco acanzan adecir sobrelarelacion precisa
del fendmeno con ese otro lugar (lastransformaciones en el aparato productivo o laestructurade
empleo, por gjemplo) haciendo visible la cuantificacion de los pobres. Por otra parte, la pobreza
carecede higtoricidad, se utilizaen formaindiscriminada paracdificar lasituacion econdmicaen distin-
tosperiodoshistéricos. Asi @ término pierde precisiony sevuelve ambiguo.

Resultamuy dificil en las produccionesmonogréficas sobre € temade lapobrezavincularlacon una
vision contextua y de los procesos. Sin embargo existen algunas contribuciones importantes para
destacar.

Lasdaboracionestedricasy metodoldgicas planteadaspor distintosautores (Feijoo, 2001; Castd,
1999; Rosanvallon, 1995; Gutierrez, 2004; Duschatzky y Corea, 2002; Vaslachisde Giadino, 2003
entreotros) acercade lapobrezarepresentan un claro punto de inflexion en las perspectivas de andli-
ss. Estasnuevas posturas han profundizado € enfoque delapobreza. Unosdelos puntosalgidosde
discusion eslacriticaaunaextensaliteraturacentradaen colocar su atencion en lacarenciade recursos
delospobreso enladimensién cuantitativa del fendmeno mediante categorias que son excluyentes.

Como sefidaAlvarez L eguizamon (2005) & discurso minimaistasirvié como argumento que marco
un modelo de construir alapobrezay alospobres. Consideramos que estediscurso minimdistaatin
sigue sSiendo utilizado tanto en el discurso delos medios como en el discurso delos gobiernos cuyos
usossirven adiversosfines pero no precisamente paraarrojar luz aeste problema.

Estetrabajo pretende ser analitico y no tiene laambicion de proponer unasolucion milagrosa. No
obstante lapuestade distintos enfoquestedricos en el marco de las producciones generadasen las
ciencias sociaes permite disponer algunas piezas pararearmar lainterpretacion del problemadela
pobreza.

Nuevas elaboracionestedricasd stuar € problemano simplemente enlacarenciade recursoso en
ladimension cuantitativadel fendmeno sino enlos procesos, trayectorias, capacidadeso capitalesde
los hogaresy sus miembros, condiciones de produccion del expulsado, entre otras, abren paso para
gestar nuevos enfoques(de andlisis) centrados enlas desventajas que afectan adeterminados sectores,
gue generany reproducen Situaciones de pobreza.

El trabajodecampo

Uno delos hallazgos deinvestigacion sobrelos pobladores delos barrios situados en los arededo-
res de la Ciudad de San Fernando del Valle de Catamarca y sobre lo que nos centramos en esta
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ocasion essobre € particular modo de construccion de ser pobre en Catamarca. Usualmente este
componente delasubjetividad de lapobrezase omite enlainterpretacion académica, enlosregistros
estadisticos oficiales 0 la construccion de las politicas sociales, en buena medidapor lacentralidad
otorgadaadimensiones materiales mediante categorias excluyentes que caracterizan las carencias per-
sgentesdd fendmeno y suelen crear lailusén que todo lo explican.

Desde estapergpectiva, nuestro trabajo tienepor objetivo descifrar estefragmento del imaginario
urbano, del poblador que vive en barriosde dta concentracion de pobrezay ver como se articulaesta
formadeexperimentar lapobreza.

Durantelosafios2006 y 2007 emprendemoseste proceso investigativo, nuestro objetivo fue des-
cifrar estefragmento del imaginario urbano y ver como se construye la pobreza. El estudio abarcd los
Barriosdelazona Sur y Norte, delaCiudad de San Fernando del Valle de Catamarca.

A lolargo de estosafiostomamos distintos gjes analiticos para comprender este proceso complejo
delapobreza. Algo que hemos manegjado entodosestos afioseslanecesidad de estudiar este proceso
desde @ punto de vista delos sujetos anbnimos que protagonizan lapobreza.

Enlasdistintas etapas por la que hemos transitado en este tiempo, nos fuimos centrando sobre
diferentes dimensiones delavida cotidianaurbanay también hemosrecurrido adiferentesestrategias
metodologicas. Nuestros primeros acercamientos ala zonaatravés de técnicas menosintrusivas,
aunque siempre produciendo nuestrapropiainformacion entrabgjo de campo. Por unlado, observa
cion, por otro lado, entrevistaconinformantes claves, lasinfaltablesnotas de campo de cadauno de
losinvestigadoresde equipo siguiendo lalineainvestigativa sustentadaen € enfoque etnografico (Guber,
2001). Se redlizaron distintas entrevistas a diferentes casos, en funcion de objetivos que iban
redireccionando € trayecto investigativo.

Laaproximacion al fendmeno fue siempre cuditativa. De este modo nosfuimosinteresando cada
vez masen el punto devistadel sujeto, esdecir del habitante de la periferia. Esto serelacionacon
nuestras opcionestedricas, por gemplo, nuestro interés creciente enlaconstruccion del sentido y
particularmente delavivenciaexperiencial delapobrezay € papel del lengugje en este proceso. Sobre
todo noshainteresado recuperar narrativade vidade loshabitantes. Estetipo de aproximacionimplicd
quee andlisstomod € curso deinterpretacion masdensa. Alo largo del trabajo de campo emprendido,
fuimos pasando por distintas estrategias de andlisis, desde lasiniciales bastantes cefiidasaunameatriz
deandisis construidaen funcion de nuestrosinterrogantestedricos, hastaotras posterioresen donde
reconstruimoslosesquemas andliticos mas apegados a cada discurso.

Asmismo, resultaimportante sefialar que no hemos estudiado situaciones promedio, ni tampoco
situaciones que correspondan alamayor parte delos casos. Més bien nosinteresamosen los casos
tipicos, precisamente porque nos abocamosarecuperar laheterogeneidad, las digtintasvoces, lapolifonia
Por eso, privilegiamostrabajar con distintas estrategias cuditativas que buscan lapaabradelos con-
Sderadospobres, particularmentelas narrativas de vida, las distintas voces que construyen y recons-
truyen este universo simbdlico delapobrezadiaadia

Afinandolalupa... Pobresporque quieren/pobres pero quieren salir...

A partir del relato de nuestrosinformantes aqui queda claro dos modos de pobreza, laoposicion
estaria marcada entre lo que son pobres porque quieren y aquellos que no quieren ser pobresy
trabajan para salir adelante (categoria en que se ubican muestros informantes). O seamas que
dostipos de definiciones de pobreza parecen dos modos de vivir lapobreza, no unaverdaderay otra
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falsa, Sno unamisma conceptualizacion surcada por dos experienciasdiferenteso por dos modalida
desde ‘deseo’ diferentes. Son enunciadostomadosdel sentido comn, de unaverdad reveladaque
no ofrece dudas:

«Hay personas que son pobres porque quieren, estan acostumbradas que les den. El gobierno les
dacosas, eslacomodidad paraellos, en cambio hay otras personas que tienen que changuear, tienen
que rebuscarselacomo sea, hay gente que quiere salir adelante (Carmela).

L as identidades de los que se consideran «pobres pero quieren salir adelante» (definidas asi
desde el discurso de nuestrosinformantes) siempre se construyen enrelaciéon aun‘otro’ pobre. La
oposicién aparece en este relato en relacion a aguellos grupos de «pobres porque quieren ser po-
bres». Son aguellos pobres marcados por digtintos atributos negativos. Sonlosque ‘no laburan’'y se
inscriben en digtintoscircuitos que oscilan entreladadiva (lasredesasistencialesdel Estado) y € robo.

Se asociaconlapobrezacomo un problemaindividua, en € que «ser pobre» esporque las perso-
nas «quieren», porgue estan «acostumbradas aque lesden. ... Lapobrezadelos que no «laburan»
estareferidaaguellos sujetos que estén insertosenloscircuitosdela‘ dadiva, enlasredesde asisten
ciaestatal. Losatributos que se marcan en relacion a este grupo de pobres tienen que ver con las
imagenes de la«comodidad», de simulacion o seglin los propios términos de los informantes «para
gparentar lapobreza:

«Hay personas que son pobres, que estan acostumbradas que les den, hay personas que en
una casa no laburan, tienen el jefe de hogar y van al comedor. Les gusta la comodidad, para
aparentar la pobreza, para decir: nosvan a ver pobresy nosvan a dar tal cosa, en cambio hay
personas que quieren salir adelante y no pueden. «(Carmela).

‘Hay personas’, ‘son pobres , ‘ estan acostumbrados son recursos que presentan unaimagen del
otro y smulténeamente establecen ladiferenciacion. Jefede hogar’ y ‘ comedor’ son dosindicadores
muy fuertesde rango de pobrezay dependencia.

De nuevo aparece en este relato laenunciacion borradasobre este modo de experimentar lapobre-
zadelospobresporque quiereny sereactudizalasentenciageneral que seevidenciacomo enunciado
snenunciacion:

«No tienen nada porque lesdan lascosasy las venden, hay gente que esreal mente pobre pero
le gusta, te dan las cosasy las vendés'y siguen en la misma, y o ven tan pobres que le dan otra
vez» (Carmela).

Losrelatosmuestran |o que hacen algunos grupos que estén enlosbordes. Aqui se hace referencia
aactitudes delos pobres que serelacionacon lo deshonesto: vender lo que reciben como donacién, o
al menosconlo delictivo, robar paracomprar cosas o paradrogarse, son ‘ellos , los* otros' losque
entranen e grupo de‘espobrepero legusta’:

«son todos pendejos que no roban paracomer SN0 paracomprarse cosas quieren o paradrogar-
se» (Maruca).

Por otraparte vemosque e sentido construido arededor dela pobrezadesde nuestrosinformantes
serelacionano yacon los pobres porque quieren (dadivani el robo) sino con unacategoriaqueya
precisamos en la presentacion, se trata del grupo que son «pobres pero no quieren ser pobresy
trabajan parasalir adelante». El topico del «rebusque» constituye latramadel argumento’:

«en cambio hay otras personas que tienen que changuear (...) tienen que rebuscarsela como
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sea (...) hay gente que quiere salir adelante (...) en cambio hay personas que son pobresy que
quieren salir adelante pero no pueden» (Carmela) .

Lafrase‘en cambio’ esun marcador de oposicién que contrapone dos elementos, aqui se hacela
oposicién conalgo que se hamencionado antes pero ademés se hace unadistincion entre dosgrupos.
los que quieren salir adelante y pueden hacer algo y los que no pueden.

Lafrase ‘A vecespienso’ introduce una evauacion, unjuicio. Vuelve el argumento del «pobre
porgue quiere» en oposicion alos rasgos que losidentificay los diferencia. EI hecho de no buscar
dternativaseenfrentaa‘lagente sejunta’ € hecho colectivo aparece como opcion de superacion.

«A veces pienso que hay gente que es muy pobre porque quiere serlo porgque no busca algunas
alternativas., porque no <é... alld en mi barrio la gente se junta» (Pelusa).

Nuestrosinformantesalahorade autodefinirse, se identifican como el viejo axioma ' pobres pero
honrados' . En susdiscursos hacen hincapié en que pueden sdir apedir pero ‘ jamasrobar’:

«Como te dije nosotros somos honrados, pobres pero honrados jamés vamos arobarle nadaa
nadie ami no se me caelacarani nadapor pedir pero si pararobar, yo siempretengo que darlesde
comer, conquévestirlos paraque vayan alaescuela, porque yo no quiero que ninguno hagalo que hice
yo dejélaescuelay todo te cuestaparalo que seate piden» (Pelusa)

Laexpreson‘pobres pero honrados esunafrase hecha, unlugar comin o tépico discursivo fre-
cuentemente usado que representalafalsaoposicidn entre pobrezalddlito —no pobrezalhonradez. La
informante laincluye en su discurso como rétulo de la categoria de pobre en que se reconoce. La
gradacién que se establece entre pedir y robar marcael limite delatransgresion.

El ge estd puesto en los hijos que aunque no son nombrados se manifiestan en varios lexemas:
‘darles’, ‘vedtirlos .Nosotros, yo, dlos(loshijos) sonlosagentesque aparecen end discurso enfren-
tandosealos* otros’ los pobresque si son capacesderobar. Las palabras‘jamas’, ‘nada , ‘ nadie’ se
refuerzan mutuamente parareafirmar lanegacion delaposbilidad de caer end delito.

En esterelato encontramos de nuevo la construccién del locutor como un sujeto creibley basica-
mente como un sujeto que responde alas expectativas sobre [o que es un buen ciudadano: indicar
cuanto tiempo hace que trabajasignificahonestidad, continuidad.

«Empecéatrabgar por horay sigo trabgando por horahace 4 afios en un mismo lugar, Pecoral y
hace dos afios en Bizoto»

Conclusones

En andlisisnos ha permitido mostrar la pobreza desde lasvoces de los pobladores annimos, de
aquellos que experimentan privaciones en orden delo materia y smbdlico. Procesosy situacionesque
tienen hoy agpectosinéditos entérminosde sus sentidos construidosen lo cotidiano.

Se establecenjerarquiasd interior del mundo delapobreza. Enel discurso delospobres aparecen
mecanismos de identificacion que marcan dos fronterasvisibles. En los relatos se abre unabrecha
donde persisten|6gicas devauativas ddl pobre. Los pobres porque quieren serlo, por sucondicién de
asistidos o de redlizar practicas delictivas y los que se consideran pobres pero quieren salir dela
pobreza y no pueden, clasificacién en que se ubican lamayoriade nuestrosinformantes.

pagina 5



margen59

El primer grupo es construido con unacargavaorativanegativa, los que piden, losque roban para
drogarse. A la hora de autodefinirse e discurso de los pobres apela a estas tipificaciones que les
permite reafirmar su posiciony deconstruir lasimagenesy sentidos negativos que circulan delos po-
bresend discurso social

Lasmarcasidentitariasse construyen enrelacion alosmodosy lugaresque cadagrupo traza enlos
circuitosde pobreza Cotidianamente serecrean unaserie deestrategiasindividualescomo € «sdir a
pedir», «el rebusque», etc.

El andlisisdel discurso nos permite comprender este proceso continuo de construccién de una
identidad positivade lapobreza. L asidentidades se traducen aqui como unanecesidad de diferencia
demarcar fronterasal interior delapobreza, donde el sentido deloslimites generaconceptosqueasu
vez produce gruposque expresan distintosmodos de experimentar lapobreza.

Nuestrosinformantes construyen desde su discurso todo unrelato que trata de incluirse de cual-
quier modo posibleaun sstemaexcluyente. Hay todaunaidentidad positivaconstruidaarededor de
lapobrezaquetratade distanciarse pero alavez reproducir las marcas negativasde discurso hegemé-
nico de lapobreza. No nos cabe duda que estas voces ponen a descubierto las asimetrias sociales
presentesen estediscurso, marcan modoscotidianos de experimentar lapobrezay fronterasidentitarias
locales.
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