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|. Consideraciones Preliminares

Este articulo, €l cual setratade un breve recorte de unainvestigacion en pleno proceso, tiene
como pretension central realizar unarecorrido, seguramente parcial y tentativo, por |os principa
les procesos desplegados al interior del campo intelectual deizquierdaen el periodo 1955-1976.

¢A qué me refiero al acotar €l objeto del presente estudio a la fraccion de intelectuales de
izquierda?, ¢Como definir y delimitar «una izquierda intelectual»?, ¢Acaso se trata de una
ontologia o antropologia particular? Si desde sus propias particularidades intrinsecas, la con-
ceptualizacion del «intelectual» esdifusa, ambiguay problemética, mas aln se presentael recor-
te que estableceremos en torno a una fraccion de los mismos. Con la dificultad adiciona de
tratarse de términos con una honday significativa carga simbdlica para nuestro devenir, princi-
palmenteenlo que serefierealosanos60sy 70s, donde esta conformacion binaria soliatratarse
en términos de tautologia. De esta forma, el horizonte mismo de significacion del concepto
intel ectual quedaba cefiido, reservado parael diccionario progresistao del «campo delaizquier-
da».

Quizés larespuesta mas simple a nuestro interrogante sobre la delimitacion del objeto sea
proseguir, seguir los pasos, de sendos trabajos ineludibles para e racconto histérico de esta
fraccion: el yacitado estudio de Oscar Teran, Nuestros afios sesentas. La formacion dela nueva
izquierda intelectual argentina 1955-1966, y la investigaciéon de Silvia Sigal, Intelectuales y
poder en Argentina. La década del sesenta. El primero desde su andlisis del nacimiento de la
izquierdaintelectual, y la segunda desde «laintelligentsia contestataria o critica» como uno de
los tipos de configuracion histéricade laintervencion intelectual, explicitan criterios de demar-
cacion de estafraccion, no apartir detrayectorias personales o pertenencias partidarias explici-
tas, sino por intermedio de una determinada direccionalidad y horizonte teméatico compartido,
un mapao archivo de categorias comunesy ciertas premisas bési cas sobre lafuncion del intelec-
tual.

Este espacio de comunién, posee unadireccionalidad explicita: el discurso critico, quetien-
da a emprender una movilizacién del pensamiento en pos de cuestionar, poner en suspenso los
sentidos comunes. Casi en un sentido arendtiano, esta actitud implicael impedir la superficiali-
dad y ladura e incesante tarea de |a continua interpelacion de la propia cotidianeidad, através
del esfuerzo del «des-hacer», la «des-naturalizacion» y el «des-congelamiento». En sintesis —
quizas con un dejo demasiado profundo de normativismo, «romanticismo» y quizas
autorreferencialidad- es un impulso hacialareflexividad continua: «una actitud permanente de
disgusto e incomodidad con el mundo, de indignacion e incluso de fastidio» (Trimboli, 1998:
140)



De estaforma, frente alos clichés, lugares comunes, frases hechas, codigos estandarizados
de conducta y adhesiones a lo convencional, esta direccionalidad se presenta como cierta
exhaustividad del pensar; un pensar que trae consigo la reapropiacién critica de los discursos,
las palabrasy |os sentidos; y la capacidad de diseminar este examen de formapublica, con otros.
Asi, lacuestion del intelectual pensada en términos de fraccion de izquierda nos remite no sélo
a esta sed inagotable de exploracion, de critica analitica sobre todo o existente; sino también —
y quizés sobre todo- alaimperiosa necesidad de repensar | as propias condiciones de produccién
y de revisiéon continua de los discursos y acciones del propio campo de laizquierda

¢Pero cudl eslarazon de ser de este pensar, de este gjercicio de la critica? , no parece ser
otraquelavoluntad de intervenir permanentemente sobre larealidad, de hacer un uso eminente-
mente publico de su razon. Quizas aqui resida, en este impetu, en esta pasion por lo concreto, la
raiz de la tensién inexpugnable entre la esfera politicay la esfera del saber intelectual, de tan
dificultosadelimitacion paraestafraccion intelectual; paralacual laintervencion pablicaesuna
caracteristicaper se, inescindible, del vocablo intelectual, y, por ende, laactuacion enlapolitica,
muchas veces su estrategia rectora

[1. La apertura de un nuevo ciclo intelectual

De poder sintetizarse en unas pocas palabras un claro hilo conductor de la época -1-,
podria decirse, aprehendiendo latesis de Beatriz Sarlo en La Batalla de las |deas (Sarlo, 2007),
gue adquirié centralidad la interrogacion sobre las masas y qué cursos de accion emprender
respecto de las mismas. En otros términos, la denominada cuestion peronista que amanecia
hacia 1955 requeriaexplicar al peronismo, lo cual conllevariacasi tautol 6gicamente alanecesi-
dad de comprender a pueblo como sujeto politico del movimientoy, en unaultima, instancia, €
imperativo de entender larealidad argentina.

Esta tesis se retraduce al interior del campo intelectual por intermedio de la interpelacion
acerca de qué posicionamiento tomar frente alas masas y qué tipo de intervencion intelectual
resultaba indicada en este nuevo escenario. Concomitantemente, el problema de «lo nacional»
seiraconvirtiendo en un imperativo paratoda literatura, conformandose en € criterio de auten-
ticidad por excelencia de toda préacticaintelectual. La cercania con larealidad concreta, con lo
nacional, se edificara, asimismo, como criterio de pertenencia para los intelectuales a campo
intelectual deizquierda, Este proceso sera definido por Noé Jitrik, parafraseando un articulo de
Jean Paul Sartre en Les temps modernes, como el proceso de nacionalizacion de la literatura
argentina, el cual, en pocas palabras, consistiaen que «La literatura debia revisar sus principa-
les supuestos, acomodar sus mitos predilectosa larealidad y bajar a pedradas sus idolosrepre-
sentativos y estériles, o sea replantear su idea de lo nacional en virtud de las experiencias
cumplidasy los nuevos condicionamientos» (Sarlo, 2007:5/d) .

Esta «nueva épocax» no solo se expresa por intermedio de lamutacion delos objetosy |éxicos
intel ectuales, sino también a través de distintas formas de revision de | as | ealtades ideol 6gicas
establecidas. Analogamente a la progresiva pérdida del monopolio simbdlico del marxismo en
manos del Partido Comunistay Socialista Argentino y de un contexto internacional de ebulli-
cion contestataria favorable que ponia en cuestion lainterpretacion de la ortodoxia— cuyo cenit
lo constituye la Revolucion Cubana- se abria un proceso de revision, relecturay enriquecimien-
to de la perspectiva marxista. Como bien lo advierte Sigal (Sigal, 2002), este escenario de
desnaturalizacién de los sentidos y de quiebre de la seguridad doctrinaria precedente pone en
«disponibilidad ideol 6gica» a esta nueva generacion de intelectual es que amplia el espectro de



lecturas y combinaciones ideoldgicas posibles para la interpretacion de la realidad naciona y
|atinoamericana.

Asi, hacia 1955 se abre un periodo de profunda transmutacion del campo intelectual:
relecturas, revalorizaciones, relocalizaciones, revisiones de |ealtades partidarias e ideol 6gicas,
metamorfosis de la mision del intelectual y su relacion con la esfera del poder politico. En
sintesis, la nueva identidad del intelectual de izquierda se edificar4 a través no sélo de una
apertura de miras promisoria, sino también por intermedio de la progresivainstalacion de una
nuevamatriz de estudio y sentido: larealidad argentina, o de formavedada, el binomio: pueblo-
peronismo; frente al cual es imposible hablar como observador no implicado y, por ende, se
vuelve mas difuminadaladelimitacion y autonomiadel campo intelectual respecto del politico.
En fin, auto-identificarse como intelectual sera hacer carne esta pasion por lo concreto. El inte-
lectual (casi tautol 6gicamente, en este periodo, deizquierda) yano tendra como faro la civitas
celestial, sino la ciudad terrena: sus 0jos ya no se posaran en €l cielo, sino en e fango de la
realidad circundante.

.1 Latierra arrasada como preludio para una nueva génesis
El imperativo del inconformismo y la rebeldia como paradigma: La Revista Contorno

Estos procesos de metamorfosis de objetosy miradasintel ectuales, conexamente alaconfor-
macion de un espacio significativo para una nueva intelectualidad de izquierda, sin lugar a du-
das—dadalacasi unanimidad planteada por laliteratura especializada- puede datarse haciame-
diados de la década del 50. Esta unidad temporal no solo adquiere relevanciaintrinseca debido
ala caida del peronismo, sino al surgimiento a unisono de experiencias intelectuales que ad-
guieren notabilidad a disputar el espacio de difusion intelectual ala€lite establecida en la Re-
vista Sur: laRevista Imago Mundi -2-, Revista Centro y la Revista Contorno, entre otras.

En Noviembre de 1953, veralaluz € 1° nimero de la Revista Contorno; revista que a lo
largo de diez nUmerosy dos cuadernos, dotariade un aire innovador y renovador al espacio dela
criticaliterariay cultural argentina. En este sentido, resulta adecuadala caracterizacion del Gru-
po Contorno como «punto de viraje» -3-, que expresa no solo laincursion de una nueva genera-
cion intelectual -4- (de gran relevancia en € campo intelectual en las décadas sucesivas) que
desplegariaunasuerte de querellacon las elites cultural es e intel ectual es entroni zadas apartir de
ladefinicion autorreferencial de orfandad intelectual; sino también, como bien lo expresa Sarlo,
através delaproposicion de un nuevo canon de critica e interpretacion delaliteratura, donde se
produce una desacralizacion de lamisma, adoptando unainnovadora mixturade léxico literario
y politico.

¢Cuales son las razones que sentencian la imputacion al Grupo Contorno como «punto
cero» de este proceso de reconstituciéon del campo intelectual? Como ya se ha esbozado
someramente en el parrafo precedente, Contorno realizalaoperacion fundamental paraunanue-
vageneracion intelectual: cortar el cordén umbilical, declararse como unageneracion sin maes-
tros. Esta orfandad se constituye en e punto de partida, como expresion de rechazo y rebeldia,
de una nueva generacion que se dispone a disputar la direccion intelectual reinante. Quiebre
generacional que, a cortar lazos naturalizados por la elite precedente, abre la posibilidad de
pensar bajo una nueva égida un nuevo conglomerado de objetos. Asi, esta declaracién de orfan-
dad dotadelibertad parael establecimiento de nuevos canonesen lacriticaliterariay cultural, la
edificacion de una nueva genealogia y finalmente la disponibilidad de un mayor abanico de
combinaciones ideol dgicas posibles, dada la emancipacion de la cerrazon ideol 6gica preceden-



te. En esta elaboracién retrospectiva de una nueva geneal ogia, caracteristica operacion desple-
gada por todo grupo intelectual, Contorno crea su huevo pantedn, através de la centralidad que
adquierelafigurade Roberto Arlt, como paradigmaliterario y como arquetipo de impertinencia
de esta nueva generacion -5-.

Si bien Arlt es vislumbrado como €l prototipo de la figura molesta, impertinente e inoportu-
na; dicho fuego literario pareciese actuar a interior de Contorno con un objetivo especifico pero
vedado: realizar un juego de espejos. En y a través de Arlt, esta nueva generacion percibe €
reflgjo de su propiaidentidad constitutiva: el —nada inocente- desconocimiento delasreglas de
juegoy suimpulso al establecimiento de nuevos canones literarios. En este sentido, através de
Roberto Arlt, Contorno se define a si misma como vendaval de intranquilidad e impertinencia,
proponiéndose a si misma como €lite aternativa.

Pero si Roberto Arlt setransformaen el icono literario de estanueva generacion, |os mentores
intel ectual es de la misma seran Jean Paul Sartrey Ezequiel Martinez Estrada. Este doble magis-
terio intelectual no solo significa una nueva nocién respecto alos deberesy funciones del inte-
lectual, sino también la correspondiente novedosa tonalidad y estilo que adquiere laforma de
referirse alaliteratura. Por un lado, Ezequiel Martinez Estrada -6- ser& sefialado como el para-
digmadelaesenciadel intelectual. Esta autenticidad intelectual reside en unadeterminada acti-
tud o postura plenamente critica e intransigente y de pleno afincamiento en larealidad circun-
dante.

De estaforma, €l nuevo imperativo de dotar de centralidad al andlisis de larealidad circun-
dante, implicarda la demarcacién y edificacion de un nuevo arbol genealdgico, a interior del
cual, lamision de intelectual remite alaimposibilidad de hablar sobre dicha realidad como un
observador gjeno o no implicado. De alli que resulte totalmente comprensible la tarea de Con-
torno de trazar puentes no solo con lafigura de Martinez Estrada, sino con el que seria el lugar
de encuentro de esta generacion, y en Ultimainstancia, su maestro: Jean Paul Sartre.

Este énfasis en la significacién politica de la literatura, en tanto discursos que viabilizan,
discuten y analizan los grandes temas nacionales -7- y a interior de los cuales se libran las
batall as ideol 6gicas, necesariamente trae aparejada la inevitabilidad del compromiso del inte-
lectual: es constituyente de esta nueva matriz intelectual el habla en primera persona. El inte-
lectual postulasuincumbenciarespecto al objeto, através de su ineludible participacién —activa
0 pasiva- en e mismo.

En este contexto, Contorno, concomitantemente alafundacion de un nuevo pantedn intel ec-
tual, edificaun nuevo estilo, tono y Iéxico. Si laliteraturayano debera ser sacralizada en razon
de su necesarialectura politicay su mayor cercania con los problemas nacionales, lamanerade
hacerlo serd para Contorno el dar paso, no sdlo aun nuevo repertorio determinologias, sinoaun
estilo polemista, provocador y desafiante, cuyas miras sedirigen adesnaturalizar ese altar donde
la literatura habia sido entronizada: «un estilo que combina —aungue no siempre logra sinteti-
zar- la dimensién politica 'y la dimension literatura, la dimension ética y la material. Fue una
escritura escandalosa comparada con la que circulaba en los medios tradicionales» (Sarlo,
2007:125)

De esta manera, Contorno, como soporte de difusion publica de la voz de esta nueva
intel ectualidad, se constituye en la apertura de la nueva época: no sblo por su tarea de proclama
de laorfandad de la nueva generacién respecto laintelectualidad liberal, sino por e sucedaneo
establ ecimiento de nuevos pactos de lectura, criticay glosarios paraenfrentar aun nuevo objeto:
larealidad, frente alacual, lamismanocion de intelectual habria de ser modificada.



[1. El Jardin de los senderos que se bifurcan
La préctica revolucionaria como parte-aguas de la identidad intel ectual

Si laoperacion del Grupo Contorno puede interpretarse como el puntapiéinicia de lameta-
morfosis de lanocion del intelectual, la Revolucién Cubana vaafuncionar como limite epocal
gue indica una segunda resignificacion de la nocion del intelectual, a interior de un nuevo
horizonte de sentido completamente innovador: Larevolucion, y lacentralidad al interior de la
mismadel rol de las vanguardias politicas. El fragor revolucionario iluminarg, de estaforma, el
sendero latinoamericano hacia un destino inevitable: La rueda de la transformacion radical se
habia echado a andar y su marcha parecia irrefrenable. En este sentido, parece indicado seguir
las afirmaciones de Claudia Gilman (Gilman, 2003), segun las cuales, la Revolucién Cubana
funcionara como hito, cenit o pinaculo que abre | as puertas hacia una nueva racionalidad histé-
rica: el camino hacia la Revolucion.

Sin lugar a dudas, la singularidad de la Revolucién Cubana produjo no sélo un nuevo hori-
zonte, sino, en funcién del mismo, una profunda reconfiguracion de laidentidad cultural y poli-
ticadelosIntelectuales. La Revolucion Cubana fundard un nuevo espacio de significacion para
el hombredeideasy paralatareadelaelaboracion tedrica. Setratade unarevolucion parida sin
teoria. El hastaalli inexcusable decél ogo de |las condiciones objetivas, daban paso por unlado, a
lainmediatez de las condiciones subjetivas y, por ende, ala medular nocién del hombre como
productor de lahistoria, y, por otro lado, alarenacidatesis del papel eficaz delaviolenciay de
su funcién dltimade paricién delahistoria. Finalmente, Cuba demostraba que laRevolucion era
posible y que la violencia se constituia en €l medio més enérgico para tramitar dicha pleito
contra el opresor.

Larealidad y simbologia enrededor de la Revoluciéon Cubana significaran, en dltimainstan-
cia, unaprofundaredistribucion delosobjetos, tareasy discursosintel ectuales. Lano necesariedad
de elaboracion tedrica previa, ni dela consecucion de las condiciones objetivas paralapractica
revolucionaria, dotardn de relevancia al hombre de accion y fundaran un nuevo sitio para el
intelectual y un nuevo imperativo: insertarse activamente en la lucha revolucionaria junto a
proletariado. Yano selereclamaraal intelectual € compromiso de su obraen términos sartreanos,
sino su militancia personal; marcando el pasgje a posiciones politicas y culturales de mayor
radicalizacion, y por ende, laaperturade un proceso de politizacion intel ectual, que se profundi-
zara durante toda la década del sesenta—con €l otro hito de radicalizacion ideol6gica, en este
caso autoctono: El Cordobazo- hasta el cimbronazo catastréfico que significara el Proceso de
Reorganizacion Nacional .

[11.4  El Ocaso delosidolos
El des-enclaustramiento ideol 6gico y los puentes doctrinarios de la nueva izquierda.

La relectura del fendmeno peronista, y la concomitante produccion de nuevas categorias y
discursos que reconfiguraban el ambiente cultural de laintelectualidad de izquierda, sumado al
elixir que parecia brotar de la experiencia de la Revolucién Cubana —acompafiada durante los
sixties por unainagotabl e canterade experienciasy movimientos en lamismadireccion, particu-
larmente la explosion de rebeliones popul ares que rondan al Cordobazo- convergen en el proce-
so de impugnacion de | as corrientes candnicas del marxismo: El Partido Comunistay € Partido
Socialista.

El transcurso de este proceso de erosion del monopolio simbdlico del marxismo en manos
de los partidos tradicionales, reconoce sus antecedentes casi inmediatos, no solo en latareaya



enunciada del Grupo Contorno, sino en las figuras paradigméticas que representan el acerca-
miento de laslecturas marxistasy trotskistas al entendimiento del fenémeno peronista: Rodolfo
Puiggrésy Jorge Abelardo Ramos. Como lo expresa Beatriz Sarlo, estas impugnaciones al inte-
rior del propio marxismo (PSy PC), que llamaban aromper con el legado ideol6gico del libera-
lismo por un lado, y con laférrea cerrazon stalinista por laotra, se direccionaban hacialadenun-
ciade laincomprension por parte de los mismos del fendmeno peronista ¢ Cémo cumplir €l rol
de portavoces naturalesdela clase obrera, si no sellegaa comprender el movimiento dondelas
mismas se encuentran insertas?

Larespuesta a esteinterrogante sera planteado en formade querellano solo contralasrigide-
ces doctrinarias propias de ambos partidos, sino también contra su estructura de pensamiento y
categorias foraneas, gue no llegan a aprehender, dada su gjenidad al campo de lo nacional-
popular, el fendmeno peronista. Este mismo interrogante |o expresaba acabadamente el editorial
delarevistaNueva Palitica en 1965, autodefinida como espacio de coincidencias de perspecti-
vas nacionalistas, revolucionarias y socialistas, en los siguientes términos: ¢Cual es el camino
real delarevolucion: el internacional, tal como lo desarrollan lostedricosy textos candnicos o
los nuevos caminos nacionales de la revolucion socialista? (Revista Nueva Politica, 1965: g/d)
Esta disputa, de la cual forman parte visiones divergentes como Puiggrés, Ramos y €l Grupo
Contorno, se entrelazan a interior del proceso mas amplio de didlogo y busgquedas de zonas de
confluencia y sintesis entre marxismo y nacionalismo. De alli la afirmacién de Oscar Teran,
segun la cual, «era correcto caracterizar entonces a la emergente nueva izquierda argentina
por albergar nicleos entre nacionalistas de izquierda o, tal vez con alguna mayor precision,
nacionalistas marxistas. En este horizonte politico-cultural, el lugar ocupado por el marxismo
ortodoxo era sin duda reducido» (Teran, 1991: 92).

Esta aperturade miras—merced al socavamiento de la prerrogativainterpretativadel marxis-
mo en manos de |os partidos tradicionales- se profundizara con € advenimiento de la Revolu-
cion Cubana, subsidiariamente con las experiencias de los movimientos de liberacion del tercer
mundo y laexperiencia posterior del Cordobazo. La Revolucién Cubanaadquiere unasignifica-
cion medular en términos de hito de lalucha antiimperialismo. En este sentido, Cuba proporcio-
NG un nuevo espacio y marco de pertenenciaintel ectual : las fronteras intel ectual es se expandian
y, como afirma Claudia Gilman, €l espacio primigenio de elaboracion intelectual seraAmérica
Latina 'y, como colectivo general, €l conjunto de paises oprimidos. Al interior de esta nueva
reconfiguracion de la identidad del intelectual, cobra sentido la centralidad asignada al
antiimperialismo y al repudio contratodaincursion colonial. A partir de aqui, todos|os suplicios
latinoamericanos y tercermundistas se juzgan y se interpretan a través del prisma del
antiimperialismo y launidad imaginaria de | os puebl os oprimidos; «el antiimperialismo se con-
virtié en una idea fuerza, y la apelaciéon a los designios imperiales sirvié como funcional
fundamentacion para explicar todos |os males |atinoamericanos» (Terdn, 1991: 114)

Asi, € imperativo de aprehender la realidad mediante un repertorio de categorias que
evadan el legado extranjerizante del liberalismo, tendia puentes hacia el nacionalismo por parte
delaizquierdaintelectual. Lazos que se fortaleceran a medida que se profundice el proceso de
nacionalizacién y latinoamericanizacion de esta izquierda intelectual, bajo nuevos didlogos
con posturas hasta ese entonces vedadas. Este ocaso de |os idolos en tanto desmonopolizacién
simbdlica e interpretativa del canon marxista, produce -consecuentemente- una amplitud de
miras en términos de relecturas y apropiacion de nuevos autoresy perspectivas que, sin lugar a
dudas, son explicativas de las multiples vias de desarrollo cultural eintelectual que se desplega-
ran alo largo de |os afios 60s hastala mediania de la década del 70 por parte de la denominada
Nueva lzquierda -8-.



Lo queresultainteresante de estas expresiones de lanuevaizquierdaintelectual argentina
es su desarrollo por fuera de las entidades que detentaban el monopolio interpretativo y simbé-
lico del marxismo. Este despliegue exdgeno, fruto sin duda de la cerrazdn doctrinaria a las
innovaciones ideol dgicas emergentes, produce —subsidiariamente- desmembraciones, mermas
de cuadrosy divisiones, que derivaran en una pérdida de influencia progresiva en la direccién
ideol 6gica de la culturade izquierda. Escenario fundamental para definir este nuevo optimismo
epocal: «la conversion en militantes no se hizo, por lo tanto, atravésdel sistema politico sino en
el proceso de creacion de entidades propias, cuya unidad reposaba sobre sus consistencia ideo-
|6gica» (Sigal, 2002 :51)

[11.5  El Revolucionario oficio del intelectual
El Optimismo revolucionario como nuevaestructurade sentimiento y como auto-acotamiento
del espacio intelectual

Como anteriormente ya se ha expresado, desde mediados de la década del 50 y con mayor
ahinco apartir de 1960, se produce una profunda redistribucion de los discursos y de los objetos
tratablesy decibles por losintel ectual es. En este sentido resulta sumamente fructifero aprehen-
der & concepto de «estructura de sentimiento», desplegado por Raymond Williams, en tanto
ethos afectivo compartido y como espacio de sensibilidad comin, para explicar |os nuevos sen-
tidos e imperativos que se desplegaban a interior del campo intelectual por aquellos sin duda
convulsionados afnos.

Recapitulando, experiencias como la Revolucion Cubana instauraban un nuevo escenario
cultural y politico, y daba un nuevo espesor a la tension —caracteristica del intelectual- entre
palabray accion. Si la palabra Revolucién, como lo advierten Gilman, Terdn y de Diego (de
Diego, 2003), deviene en el vocablo medular para comprender esta nueva sensibilidad intelec-
tual, no lo serd desde la exterioridad o distanciacriticadel intelectual, sino desde su definitivo e
inclaudicable afincamiento junto al sujeto revolucionario por excelencia: € proletariado. De
esta forma, este nuevo estatuto del intelectual se estructura a partir de esta nueva exigencia:
edificar una nueva relacion entre los intelectuales y la practica revolucionaria, en la cua €l
intelectual pueda hacerse de una perspectiva verdaderamente revolucionaria que posibilite, en
Ultima instancia, la articulacion de la préactica intelectual con las luchas del pueblo (Revista
NuevosAires, 1971). Vale decir, € lugar —siempre precario e indefinido- del intelectual al inte-
rior de la revolucion debia ser revisitado y claramente delineado, en clara divergencia con las
arguciasreformistasdel PCy PS-9-; y asi construir un nueva autoidentidad del intelectual: «La
cuestion esliberar ala practicaintelectual delastrampas del reformismo. Solo asi se garanti-
zara larelacion con el sujeto colectivo revolucionario y el intelectual podré entender € lugar
dela cultura en la revolucion» (Sarlo, 2007: 143) -10-.

Este nuevo imperativo de integracion de los intel ectual es ala dinamicarevolucionaria, supe-
rando las —ahora denostadas- formas de compromiso abstracto, requeriran de parte del intelec-
tual un esfuerzo por convertir en accesibley relevante su produccién alos ojos del proletariado.
Pero en vistas del caracter marcadamente oposicional que iban adquiriendo los términos del
binomio palabra-accién, sumado al elogio hacia la eficacia del hombre de accidn por sobre el
hombre de ideas, €l intelectual se integrara en este proceso a partir de una primera certeza: la
direccion general del proceso revolucionario en manos del proletariado.  Deaqui quelain-
sercion del intelectual no provenga desde su autoridad o legitimidad intelectual especifica, sino
desde su calidad de hombre de accion o de sujeto eminentemente politico, que posee como
cualidad un acceso alacultura, que solo resulta significativo en tanto enriquezca la perspectiva



revolucionaria. Estasuerte de borramiento delaidentidad primigeniacomo intelectual recala—
siguiendo las lecturas acerca del periodo de Terdn, Gilman y de Diego -11-- en la progresiva
erosion de las mediaciones entre el campo intelectual y €l politico, paradar paso alasubordina-
cion delaprimeraalasegunda; «La asociacion dela nocién del intelectual con la de revolucio-
nario (el intelectual revolucionario) en procura de una legitimidad ideol6gica y politica
inmaculada dio como resultado una paradoja: (...) una creciente tendencia al borramiento de
laidentidad o especificidad del caracter intelectual en €l terreno dela accién politicax» (Gilman,
2003: 163)

En sintesis, ladécadadel 60 abre | as puertas aunanueva estructura de sentimiento que surca
atodo & campo intelectual, especialmente alafraccion deizquierda. En el centro de estanueva
sensibilidad de época, se hallael axiomarevolucionario, su inevitabilidad histéricay la, conse-
cuente, exigencia para con los intel ectual es de integrarse a este proceso, cuyo comando se en-
cuentra en manos de su natural actor: €l proletariado. De esta manera, la participaciéon en este
proceso se convirtié en lacualidad medular paralalegitimidad delapracticaintelectual. Esto se
verifica, siguiendo lainterpretacion de Claudia Gilman, en que los términos que componian la
adscripcion como «intelectual revolucionario» en los afios 60s y primeros 70s resultaban
tautol 6gicos o redundantes, merced a la centralidad que adquirio el silogismo politica-revolu-
cion-intelectual y a la experimentacién de una suerte de revolucion seméntica, donde todos
hablaban el lenguaje revolucionario. Sintomas, sin més, de esta embriaguez epocal.

Sin lugar a dudas, este nuevo precepto del intelectual revolucionario o contestatario intro-
duce a interior del propio campo un conjunto de dilemas sobre e lugar del intelectua y el
sistema de legitimacién de su discurso. Disyuntivas que introduciran rispideces, aristas
controversiales y produciran una desorbitacion de las anteriores certezas de la propiaidentidad
y labor del intelectual, adquiriendo una nuevaimpronta, un nuevo sistemade legitimacion, una
nueva misién y un nuevo interlocutor (Iéase El Pueblo, € proletariado o la clase obrera) al
interior del campo intelectual: «Es la politica la que legitima el lugar del intelectual. Hay una
especie de invasion, de canibalizacién de la politica hacia e campo intelectual. El intelectual
empieza a legitimarse no por o gue sabe sino por |o que hace, y lo que hace es una préactica que
tiende a ser directamente politica» (Teran, 2006: 91)

Como magistralmente lo expresa Sarlo en su articulo Intelectuales ¢escision o mimesis?
(Sarlo, 1985), laexigenciadeintegracién subordinada del intelectual en el proceso revoluciona
rio tensionaba in extremis el discurso intelectual. Un discurso que requeria ahora unalabor de
traduccién de dichos saberes especificos para su audibilidad y circulacion en el espacio de las
luchas sociales y politicas; «Los discursos, al politizarse, abordaban objetos de mayor visibili-
dad, en términos colectivamente accesibles, interviniendo en el debate sobre cuestiones consi-
deradas significativas no solo para los intelectuales» (Sarlo, 1985: 4). En vistas de esto, se
inauguran un nuevo firmamento de experienciasy redes de circulacién de los bienes simbdlicos
gue se proponen cuestionar, desde sus mismas bases, lacerrazén y corporativismo de las practi-
cas intelectuales, impugnando las lineas divisorias y las mediaciones entre cultura 'y politica.
Asimismo, seinstauran nuevos soportesliterariosy de comunicacion, que quiebran launivocidad
del libro -12-.

Este nuevo estatuto es habitual mente catal ogado por labibliografia especializada como fruto
deunvirgie o deslizamiento hacialafiguragramscianadel intelectual organico en desmedro de
lasilueta—caracteristicadel Grupo Contorno- del intelectual comprometido. Pero este pasaje no
solo implicaba, tal cua ya fue desarrollado en el marco conceptual precedente, la vigencia de
unadefinicion de laintel ectualidad méslaxa, menos elitistay, por |o tanto, méas abarcativa; sino,



también lageneralizacién de un estado de sospecha hacia esa anterior imagen paradigmética del
intelectual .

Bajo el paraguas conceptual del «compromiso sartreano», €l intelectual interveniaen laes-
fera publica — aln actuando organicamente a interior de diversos movimientos politicos- sin
abandonar lalegitimidad que le conferia su propio campo. En este sentido, €l intelectual inter-
viene a partir de un discurso gue se legitima desde |os propios circuitos de legitimacion del
campo intelectual. Pero este ideal de compromiso, tal cual o desarrolla Gilman, frente a nuevo
contexto imperante de optimismo epocal, comenzd arebelarse como inconsistente o titubeante.
Lasvacilaciones que contenialafiguradel intelectual comprometido frente al nuevo imperativo
de integracion al proceso revolucionario, empezaron a observarse con cierta suspicacia.

La enarbolacion de la necesidad de cierta autonomia como condicion sine qua non para el
guehacer intelectua libraba un manto de desconfianza. Se habia abierto un nuevo tiempo; €l
tiempo del hacer, donde laintervencion del intelectual comprometido se revelaba como inefi-
caz. Esta nueva era constrifie y coacciona alos intelectuales através del establecimiento de un
entramado de presion simbdlicaque se fundamentaba en cierto maniqueismo: solo puede definirse
como verdadero intel ectual aaquel que ocupaun lugar organico en relacion alas clases subalter-
nas y cuya legitimidad reside en este accionar eminentemente politico, lgjos de las nociones
abstractas y elitistas del campo intelectual. «El resultado es o bien degjar de ser un intelectual
como condicion de sumarse a la revolucion, o bien vivir la condicion de intelectual como una
conciencia desgarrado o culpable» (de Diego, 2003: 31)

Estos dilemas, debates, disyuntivasy encrucijadas surcan los articulos delas multiplesrevis-
tasliterariasy culturales delaépoca(siempre entendiendo alas mismas como espacios de socia-
bilidad y encuentro queindican las coordenadas del pensamiento de época, mas gue como meras
recopiladoras de articul 0s). Haciendo unavertiginosarecorrida através de algunas delasrevis-
tas mas paradigméticas del periodo, se verificael proceso de politizacion creciente de las prosas
y discursos, y la centralidad que adquiere la discusion respecto al rol del intelectual en laiz-
quierday el mandato que impele asu proletarizacion.

Realizando un mero vuel o de pgjaros sobre el innumerable conjunto de articulosy revistas
de la época, se hace evidente la centralidad de los altercados respecto de la nueva mision que
impele alosintelectuales a repensar su relacion con €l pueblo o e proletariado. Esta disputaya
se despliega hacia 1964, en las paginas de la Rosa Blindada - 13-, bajo ladireccion de José Luis
Mangieri y Carlos Alberto Brocato, en un articulo de este tltimo intitulado Reflexion sobre la
responsabilidad del escritor, en su primer nimero del mesde Octubre. En este articul o, Brocato
—tal cual es caracteristico de su prosa polemistay herética- planteade formasimpley directaal
escritor/intelectual marxista como un ser continuamente tensionado entre su rol de escritor o
intelectual y latomade concienciadelainevitabilidad del triunfo final. Nuevamente esta tema-
tica se desplegard en lamismarevista pero en su octavo nimero con € articulo de Regis Debray
el papel delosintelectuales en la liberacion nacional.

Quizas, junto a la emblematica mesa de discusion Intelectuales y Revolucién ¢conciencia
critica o conciencia cul pable?, reproducida por la Revista Nuevos Aires en su sexto nimero de
diciembre de 1971, son los dos nimeros de la Revista de problemas del Tercer Mundo, de Abril
y Diciembre de 1968, | as reflexiones que expresan més cabal mente la dinamica de pensamiento
de laépoca sobre los intel ectuales. Ya desde su mismanomenclatura se reflgja el nuevo espacio
intelectual reinante: el conjunto delos paises oprimidos: éste es el nuevo habitat de reflexién del
intelectual, lo cual hace del antiimperialismo y anticolonialismo, sus conceptos medulares. Su



editoria de aparicién, como declaracién de principios, hace evidente este nuevo estatuto de la
intelectualidad de izquierda: su organicidad al interior de las clases subalternas: «Para |os pue-
blos oprimidos, como el nuestro, la conciencia nacional constituye un arma esencial enlalucha
por conquistar su libertad (...) En esteterreno es donde € analisisy la critica cobran un papel
primordial, tanto mayor s se practican en el trabajo coherente de grupos organicos. La bus-
gueda de esto Ultimo es un objetivo que guia la aparicién de esta revista» (Editorial Revistade
Problemas del Tercer Mundo, 1968: 6)

Durante sus dos nimeros de existencia, estarevista hace de ladiscusién sobreel rol y deberes
del intelectual de izquierda, una de sus teméticas esenciaes. Las reflexiones se enmarcan a
interior de las contradicciones que plantea la figura del intelectual al interior del mismisimo
credo deizquierda: el intelectual siempre fue mirado con resquemor y exterioridad por parte de
la clase obrera en funcion de su pertenencia a la pequefia burguesiay por su rol de conciencia
criticaautonomaque pretende guiar o denostar, desde cierto paternalismo, a proceso revolucio-
nario. De aqui, que como bien planteade Diego y Sarlo, laopcion que se desplegabafrente alos
intel ectual es era su necesaria prol etarizaciOn e integracion subordinada al proceso revoluciona-
rio bajo ladireccion del proletariado.

En su primer nimero, larevistahace lugar aestetemaun articul o colectivo de Ricardo Piglia,
Ismael Vifiasy Andrés Rivera, denominado Repeticiones sobrelos deberes del intelectual. Allf,
los autores recorren laimposibilidad manifiesta de neutralidad o avaloratividad del intelectual,
impugnando la posibilidad fantasiosa de edificar a un intelectual aséptico; «Es necesario repe-
tirlo(..): ni & arte, ni la ciencia, ni latécnica, son zonasde privilegio incontaminadas, puras, en
las que explotadores y explotados (...), revolucionarios y contrarrevolucionarios dejen de me-
dir sus armas» (Revista de Problemas del Tercer Mundo, 1968: 50). Pero, por otro lado, €l
intelectual es observado segun la clasica definicion bourdeuliana: como parte de la sociedad
capitalistaen vistas de su rol como empleado de laburguesia. Asi, en vistas al nuevo imperativo
de integracion ala clase obrera, €l intelectual debia traicionar y combatir a su propia clase de
origen, producir un desgarramiento; «integrarse con el pueblo, compartir sus sufrimientosy sus
anhelos es €l destino que esta hora de América marca a los intel ectuales» « (Revistade Proble-
mas del Tercer Mundo, 1968: 52). Estas palabras que bien pueden definirse como un extracto
perfecto del estado de la cuestion de la época, prosiguen en un segundo articulo, ahora bajo la
autoriaindividual de Ismael Vifias, en el segundo nimero de larevista, intitulado Aclaraciones
sobre repeticiones ¢Qué es un intelectual? Aqui claramente se repite nuevamente la misma
cadena argumentativa: «Los trabajadores intelectuales, en cuanto empleados de la burguesia,
en cuanto grupo social, no sélo no son revolucionarios, Sino gue son reaccionarios, instrumen-
tosy defensores de la propia enajenacion y opresiOn que padecen. Solamente pueden, en cuanto
grupo, cumplir un papel revolucionario si aceptan la hegemonia de la clase obrera (...) Es
decir, no por un posible acto que salga de ellos (en cuanto grupo social)» (Revista de Proble-
mas del Tercer Mundo, 1968: 68)

Este escenario —retrospectivamente- puede ser evaluado como un proceso donde la propia
escena intelectual tiene a auto-clausurarse, anulando sus propios sistemas de legitimacion e
intervencion, disolviéndose en el campo politico. Este estado, no solo producia esta simbiosis
entreintelectual y revolucion, sino que, como crispacion de esta experiencia de politizacion, se
producen un conjunto de discursos que se expresan negativamente acercade lapropiacondicion
deintelectual, revelando un creciente antiintel ectualismo. En términos de Gilman, lo podriamos
caracterizar como «un discurso, no necesariamente sincero, que surge dentro del mismo campo
intelectual para abjurar de si mismo enfrentando a sus miembros con otros paradigmas de
valor» (Gilman, 2003: 166).



Estavituperacion delapropiaidentidad se caracteriza, como bien lo demuestra José LuisDe
Diego enrelacidon alaRevista Crisis-14-, por € entrecruzamiento de postulados nacionalistasy
romanticos, que emparejalanocion deintelectual con unaculturade dlite, liberal, oligarquicay
extranjerizante, ensalzando, por el contrario, €l saber sencilloy natural del puebloy del hombre
de accidon. En este sentido, este elogio delasimplicidad y de laespontaneidad del saber popular
comulga, cual sintagma, con un pensamiento verdaderamente nacional, en contraposicion al
saber intelectual, rebuscado y elitistaal que le sigue, necesariamente, un pensamiento foraneo.
De esta manera, se edifican dos binomios maniqueos: |o nacional-popular y lo foraneo-€litista.
A su vez a estos términos le puede seguir una nueva encadenacion: el campo de lo nacional y
popular implica la superioridad de la accion por sobre € inoperante debate tedrico. De esta
manera, lafiguradel intelectual se asemejano solo alaimproductividad delasideas en términos
de eficaciatransformadora, sino también con lageneracion de un género de dependenciao agen-
tede unimperialismo, igualmente medular que el econdmico, € cultural. «El antiintel ectualismo
fue una de las respuestas del campo intelectual ante el dilema de conciliar las tradiciones del
intelectual como critico de la sociedad y una nueva definicién del intelectual revolucionario
gue estatuia un tipo de relacion subordinada respecto de las dirigencias politicas revoluciona-
rias» (Gilman, 2003: 30)

Finamente, aposteriori de este recorrido y amanerade un breve excur sus, no se puede omitir
mencionar y caracterizar aunque méas no sea de forma muy superficial a grupo de sociabilidad
intelectual iconografico de los afios 60sy 70s. La Revista Pasado y Presente. En este sentido, si
Contorno representaba la profunda metamorfosis de los discursos, modos 'y lenguagjes en lain-
terpretacion del quehacer intelectual v literario; Pasado y Presente no sblo prosigue estarevolu-
cion programética, sino que se coloca como icono prototipico del proceso de confluencia entre
intelectualesy clase obrera, y como imagen arquetipicadel camino de renovacion ideol 6gica al
interior del corpus marxista; «Todo eso es parte de nuestra historia, de la pequefia historiade un
grupo de intelectuales, casi todos militantes comunistas, que creyé en la posibilidad de impul-
sar un proyecto de renovacion ideol6gica y préactica desde € interior de una estructura que se
les presentaba anacronica y momificada, y que fracaso, ain cuando paraddjicamente en su
fracaso reside quizasla condicion para unafuturavictoria» (Editorial RevistaPasadoy Presen-
te, 1964: 241)

Este hilo conductor gue une a quizas |os dos grupos de intel ectual es de mayor relevanciade
las décadas de los 50s, 60s, y 70s, no sdlo es fruto de una interpretacion retrospectiva, sino
producto de la propia geneal ogia el aborada por Pasado y Presente. Esta operacion caracteristica
de todo grupo intelectual en vistas de desplegar |6gicas de legitimacion y consagracion inclu-
yéndose a si mismo al interior de una determinada tradicién y estirpe, a mismo tiempo sirve
como punto de partida, como mision inconclusa que esta nueva generacion debia completar:
«La experiencia de Contorno nos invita por tanto a la critica de una ilusion pero nos obliga
también a la autocritica asuncion de nuestras responsabilidades. Puesto que la tarea que se
planteaba Contorno queda aun por resolver» (Editorial Revista Pasado y Presente, 1963: 10)

Pero quizés mas alla de que sea pertinente su eval uacion en términos de lastipicas estrategias
gue se desarrollan al interior del campo intelectual, sea pertinente esbozar una mirada mas am-
pliaque se detengaespecialmente enloslazosy articulaciones que setejieron y en losentramados
gue se sostendran en las décadas venideras entre los intelectuales pertenecientes a la Revista
Pasado y Presente. Este prisma posee la fortaleza de observar la experiencia intelectual del
Grupo Pasado y Presente en términos de un espacio de concurrencia, de sociabilidad compartida
y, finalmente, de encuentro y confluencia de recorridos y transitos individuales heterogéneos.
Ahorabien, unaempresa de este estilo necesariamente parte de un impul so comun, ciertalectura



anadlogadelarealidad circundante, como bien lo indica el mismo Pancho Aricd, «toda revista es
siemprela expresion de un grupo de hombres que tiende a manifestar una voluntad compartida,
un proceso de maduracién semejante, una posicion comun frente a la realidad» (Editorial Re-
vista Pasado y Presente, 1963: 1); pero lgjos estade tratarse de un discurso homogéneo y clausu-
rado.

De estaforma, Pasado y Presente puede ser observado como un campo de busqueda, cons-
trucciony discusionideoldgicay, por lo tanto, un espacio signado por lapolémicay el conflicto;
en sintesis, un proyecto paralaconstruccion de una plataformade didlogo intelectual y politico
parala conformacion, en términos auténticamente gramscianos, de un blogque histérico revolu-
cionario. Asi, lo expresa Oscar Terén; «Pasado y Presente se define de tal modo en la intersec-
cion de una circunstancia histérica, un dato generacional, una opcién cultural y una apuesta
politica: setrata de una nueva generacion adscripta al marxismo en una época de revoluciones
y plenamente consciente de la necesidad de confluencia con la clase obrerax» (Terdn, 1991: 163)

Por otra parte, este grupo de intel ectual es expresa paradigmaticamente €l proceso de impug-
nacion de las versiones mas esguematicas y canonicas del credo marxista, en este caso por
intermedio de recepcién del acervo gramsciano; proceso que, merced a la expulsion del PC,
desemboca en lo que Sivia Sigal describe como la creacion de grupos o entidades de forma
exégenaal sistema politico-partidario. Ante sus 0jos, latradicion marxistaafincadaen €l Partido
Comunista se revelaba como superflua para abordar el fendmeno peronistay frente ala exigen-
ciade unaelaboracion imaginaria delaunidad entre intel ectualesy pueblo: «La conciencia del
fracaso del Partido Comunista argentino (...) nos llevaba inexorablemente a someter a una
dura critica al grupo dirigente del partido (...) Pero comenzabamos a intuir que no se trataba
simplemente de | os errores metodol dgicos u organi zativos de un partido, sino del fracaso de un
grupo dirigente en elaborar una teoria coherentey correcta» (Editorial RevistaPasadoy Pre-
sente, 1964 243)

De estaforma, laoriginalidad de latesis gramsciana les proveyd un lugar determinado y un
rol especifico a intelectual en el proceso revolucionario através de lafuncionalidad del concep-
to gramsciano de hegemonia y por intermedio de una definicién ampliada de la cultura, que
permitiapensarlaen relacion a proletariado. El acervo gramsciano™ posibilitaba, de estamane-
ra, una mirada nacional-popular y cierto voluntarismo congruente con el optimismo epocal y
con laredefinicién del marxismo como humanismo.

V. Palabras Finales

En definitiva, este recorrido por e campo intelectual entre 1955y 1976 nos enfrenta a este
optimismo, esta embriaguez, esta confianza infinita de la victoria final; en una palabra, esta
seguridad de estar tejiendo | as redes de unainminente nuevaera. Una éticadelaconviccion, una
certezateleol6gicaal interior del cual se establecen nuevas estrategias, pactosde significaciony
horizontes de sentido parael campo intelectual. El mismo rol, legitimacion y discurso del inte-
lectual fue profundamente reconfigurado. Antiintel ectualismo, proletarizacion, concienciacriti-
ca, conciencia culpable y desgarramiento son expresiones de los incontabl es entrecruces tedri-
cos y mixturas de préacticas que el mismo campo intelectual habia generado para integrarse y
participar delaembriaguez del optimismo epocal definesdelos50s, |ossesentasy principiosde
los 70s, ain con € riesgo de su misma anulacion

Sinlugar adudas laintensidad del sentimiento de desazon, derrotay pesadumbre experimen-



tado por este campo intelectua de izquierda frente a derrumbe civilizatorio y ala espira del

miedo inaugurado por el Proceso de Reorganizacion Nacional fue directamente proporcional,

justamente, al impetu incontenible de esa primaverade|os puebl os que pareciaexperimentarse.
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NOTAS

-1- Utilizo la nocién de época en e mismo sentido que lo hace Claudia Gilman (Gilman,
2003), en tanto «campo de lo gque es publicamente decible y aceptable en ciento momento histo-
rico dado», de claro valor heuristico para sefialar |a amalgama de caracteristicas de un periodo
historico determinado.

-2- En Septiembre de 1953 nace el primer nimero de la Revista de historia de la cultura
Imago Mundi, conformada por J.L. Romero en calidad de director, y en tanto integrantes del
comitéderedaccion: LuisAznar, J. Balini, E. Epstein, V. Fatone, R.F. Giusti, A. Orgaz, F. Rivero,
J. Romero Brest, José RoviraAmengol, A. Salas. Su secretario de redaccion serd Ramoén Alcal-
de.

-3- Esta caracterizacion resulta subsidiaria de la desarrollada por Jorge Cernadas en €l estu-
dio preliminar de la compilacion digital de los nUmeros de la Revista Contorno a cargo del
Centro de Documentacion einvestigacion delaCulturadel zquierda enlaArgentina(CEDINCI).

-4- El denominado Grupo Contorno congregd —obviamente con divergentes grados de
involucramiento- entre otros a: los hermanos David e Ismael Vifas, Juan José Sebreli, Noé
Jitrik, Adolfo Prieto, Oscar Masotta, Ramon Alcalde, Ledn Rozitchner, Adelaida Gigli, Regina
Gibaja, Rodolfo Kusch, Francisco Solero, Carlos Correasy Tulio Halperin Donghi.

-5- Asi, desde los primeros nimeros de larevista, en especial a partir de su segundo nimero
en Mayo 1954 casi exclusivamente dedicado a Roberto Arlt, sevuelveinsoslayable sufigura
como icono literario y como lugar de encuentro de esta nueva generacion:

«Por eso Arlt es una permanencia. Por eso Arlt se desplaza cada vez mas arriba de nosotros.
Por eso lo admiramos. Con él ya no estamos solos en nuestra pelea contra el monstruo de la
conformidad. Podemos vencer. Si, ahoray parasiempre, si» Vease Solero, F.J., Roberto Arlt y el
pecado de todos; Revista Contorno n°2, Mayo 1954, Pag. 7

-6- Lafigura de Martinez Estrada se transforma en un arquetipo de esta nueva generacion,
como cabalmente |o representa la edicion especial (n° 4) dedicada a su figura en diciembre de
1954,

-7- Sinlugar adudas, el peronismo se constituyd al interior de Contorno como el temacentral
de su indagacién, tanto en vistas a criticar la interpretacion maniquea establecida por la
intelectualidad liberal, contenida para Contorno tanto en Sur como en las esferas del Partido
Socialistay Comunista, como asi también adotar de vida al imperativo de comprender lareali-
dad, que seria leido como la necesidad de indagar la relacién Pueblo-Peronismo. De dli la
exclusividad tematica del nimero 7/8 de la Revista, dedicada a relecturas varias del fenGmeno
peronista.

-8- En este sentido, basta—sblo a manera de presurosa gjemplificacion- con algunas mencio-
nes al respecto: el dialogo entre existencialismo y marxismo provisto por € Grupo Contorno; la
introduccion del acervo gramsciano por intermedio de sus primeras traducciones al castellano
(1° 1950, 2°1958/1962) —via Hector P. Agosti y José «Pancho» Aricd- cuya maxima expresion
alcanzariaen € Grupo Pasado y Presente; os puentes tendidos con el estructuralismo y el psi-
coandlisis, como claramente se hacen visibles en la primera etapa (Es pertinente esta aclaracion
en funcion del pasaje que se produjo en larevista entre una primer etapa, bajo la direccion de
Héctor Schmucler, de una moderada politizacién de los articulos; y una segunda etapa, bajo la



direccion tripartita de Beatriz Sarlo, Carlos Altamirano y Ricardo Piglia, donde se vuelve més
pal pable dicho proceso de politizacién, con marcada centralidad del acervo maoista) de la Re-
vistaLos Librosy enintelectuales como Oscar Massotta, Eliseo Verdn, Ledn Rozitchner y Juan
José Sebreli; ademas de las relaciones establecidas con el ya mencionado nacionalismo y
peronismo, meollo de lapropuestade la Revista Crisis; y con |os postul ados cristianos, através
de Cristianismo y Revolucion.

-9- Esto puedo gjemplificarse con un pequefio recorte del editorial de lanzamiento del primer
numero de la Revista Nueva Politica, en Diciembre de 1965, pag. 3:

«L o que ocurre es que | os partidos tradicional es que durante mas de medio siglo monopoliza-
ron larepresentacion de laizquierda, se comportan de tal modo que, no podemos asumir 1o que
ellos dan como imagen de unaizquierda que seatal, y no el uso abusivo de una pal abra.

-10- En este mismo sentido, resulta sumamente fructiferay pertinente la lectura de Claudia
Gilman, que analiza este «pasgje» en términos de su traduccion conceptual especifica: € vigie
desde una concepcion reformista a otrarevolucionaria de latarea politicay cultural.

-11- Vale puntualizar la divergencia con estas visiones que se observaen lainterpretacion de
Silvia Sigal, que rescatando las lineas medulares de la sociologia de los intel ectuales de Pierre
Bourdieu, lee este proceso en clave fortalezadel campo intelectual, preludio para su posibilidad
de practicaen laesfera politica.

-12- El enaltecimiento de la concepcion gramsciana de la cultura popular liberaliza las for-
mas deintervencion politica. Losvolantes de fabricas, |os poemas, | as crénicas periodisticas son
los nuevos soportes y géneros de intervencién politica, que traen consigo una nueva figura
prototipica: Rodolfo Wash.

-13- LaRevistaRosa Blindada—bautizada de este modo por un libro de poemas de su padrino
intelectual Rall Gonzalez Mufidn en homenaje ala insurreccion de Asturias durante la Guerra
Civil Espafiola- edité nueve nimeros alo largo de casi 2 afios de existencia (Octubre de 1964-
Septiembre 1966), y congregd aescritoresy artistas como Juan Gelman, Andrés Rivera, Fernan-
do Pino Solanas, Octavio Getino, entre otros; bajo la direccién de José Luis Mangieri y Carlos
Alberto Brocato.

-14- LaRevistaCrisis se editd desde €l 1 de mayo de 1973 hasta agosto de 1976, totalizando
40 numeros publicados, con tirada mensual. La secretaria de redaccién estuvo integrada entre
otros por Federico Vogelius, Eduardo Galeano, Juan Gelmany Vicente Zito Lema. En términos
estrictos funciond como 6rgano de discusion y debate entre peronismo e izquierda, entre socia-
lismo y nacionalismo.



